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мятьдругодругеиопрошломдобре:«Знайтеже,чтоничегонетвыше
исильнее,издоровее,иполезнеевпредьдляжизни,какхорошеека
коенибудь воспоминание, и особенно вынесенное еще из детства, из
родительскогодома».Темсамымнашесегодняшнееположениевисто
риибудеттемболеерусским,чембескорыстнееирадостнеемыпримем
всетодоброе,чтовообщебыловнашемисторическомпрошлом–вне
зависимостиотполитическихирелигиозныхвоззрений,–простопо
стольку,посколькуунаснетдругойистории.Нравственнымиикон
цептуальнымижеключамикосмыслениюэтойисториидолжнабыть
русскаялитературнаятрадиция,традициярусскогослова–единствен
ная подлинно онтологическая традиция русского сознания, заменив
шаянаммифологиюиэпоси,так,copulaрусскойистории.
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Доклад 24.
Русская идея как смысл социальной жизни: 
социально-философские основания 
современного патриотизма

Мнебыхотелосьвмоемдокладепоговоритьнестолькообопреде
лениирусскойидеи,потомучторусскаяидеяопределяетсяужедоста
точнодавно,обсуждаетсядавно.Многобыловысказанооченьхороших
трактовок,предложеноопределенийвиднымирусскимимыслителями,
философами.Мнебыхотелосьдажеинепредложитьещеодно,аскорее
обратитьсякдругойпроблеме,намойвзгляд,сейчасстоящейдостаточ
ноостро,ивсяэтапроблематика,ксожалению,впоследнеевремясовсем
недоходитдоширокихмасснашегообщества,ксожалению,невстречает
большойподдержкиотнаселения,скажемтак.Ихотелосьбыпроанали
зировать,почемуэтотак.Наверное,хорошимбылбывопрос,обсуждали
лирусскуюидеюкогдатовообщезапределамикруговинтеллектуаль
нойэлитыРоссии.Наверное,инет,этобылосправедливоидляпрошло
го,и,впринципе,досихпортакостается.

Но ситуация сейчас несколькодругая, мы находимся в состоянии
войны, и сейчас как никогда нужна какаято консолидация общества
истремлениеккакойтоединойцели.Иименното,чтомысейчасэто
гоненаходимвРоссии,вызываетиопасения,идействительнонеко
торуюнеопределенностьвпланенашегобудущего.Имнебыхотелось
всвязисэтимначатьспостановкипроблемы.Совершенноочевидно,
чтоивРоссии,ивмиренаблюдаетсяцеленаправленнаядевальвация
ценностейпатриотизма,ценностикакойтоединойидеивообще,кон
структивнойидеичеголибо,коллективноголи,индивидуальноголи,
неважно.Оновсёсейчасфрагментируетсяиподаетсякакнечтоочень
дажеразменное.Ивтомчислеостростоитпроблемапонятийного,ка
тегориальногоаппаратафилософскогоисоциальногоанализа.Ну,на
пример,тогожефеноменапатриотизма.Потомучтомынасамомделе
досихпорневыработалинастоящейриторики,котораябыдоходиладо
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ушейслушателей,доширокихмассроссийскогообщества,инепросто
доходила,абылабывстречена,понятаиподдержана.

Я работаю в Академии наук и преподаю в разных университетах.
Инадосказать,уменядостаточнолиберальноеокружение.Ивэтом
окруженииужедовольнодавнопатриотизмсчитаетсясловомпракти
чески ругательным. Но этото ладно, скажем так, либеральная обще
ственность в принципе всегда тяготела к определенным антипатрио
тическимнастроениям,номенявпоследнеевремяудивляет,чтодаже
нашипатриотичнонастроенныедрузьязачастуюговорят,чтопатрио
тическуюкультуруивообщесампатриотизммынелюбим.Япросто
задалась вопросом, а почему так происходит, что, даже если человек
стоит на фактически патриотических позициях, сам по себе патрио
тизмможетвызыватьунегонекотороеотторжение.

Еслипосмотретьнато,какосмысляетсяпатриотизмвкругахзапад
нойсоциальнойфилософии,товообщетомынайдемпоследователь
нуюдеконструкциютрадиционногообразапатриота.Яспециальнодля
этогодоклада,даивпринципезаинтересовавшисьэтойтемой,немнож
копосмотрела,каканализируетсяикакподаетсяпатриотизмкактако
войвтрудахзападныхсоциальныхфилософов.Надосказать,чтоуних
естьопределенныйкозырьврукаве.Потомучтооченьчастоониначи
нают свои работы, ссылаясь на Льва Николаевича Толстого. К сожа
лению,онкогдатонаписалтакойтруд«Христианствоипатриотизм»,
в котором прямо говорил что патриотизм – это вообще отречение от
человеческогодостоинства,разумаисовестиирабскоеподчинениесе
бявластьимущим.ИвотэтословонекануловЛету,анаоборот,теперь
всовременныхужеработахзападныхсоциальныхфилософов,напри
мер А.Ч. Макинтайра, используются такого рода риторические ходы,
гдеговорится,чтопатриотизм–этовообщеникакаянедобродетель.
Тоесть,впринципе,еслимыстоимнапозицияхморальногосуждения,
то эти моральные суждения должны быть безличностными, они дол
жныосновыватьсянапринципахразумноговыбора.Любовь,будьто
к Родине или к человеку, к определенной идее – это просто аффект,
и,соответственно,егонужноосознатьиотнегоуйти.ПрофессорЧи
кагскогоуниверситетаПолГомбергсравниваетпатриотизмсрасизмом
иобосновываеттем,чтоустановкапатриотизмавосновномделаетак
центнаэтническоминациональномшовинизме.Этотакподается.И
наконец,приведупоследнийтретийпример:уДж.Кейтебаестьработа,
котораяназывается«Патриотизмидругиезаблуждения».Где,конечно
же,патриотизмподаетсякакморальноезаблуждение,вызванноепси
хическимсмятениемчеловека.

Ядумаю,чтосейчаснетникакойнеобходимостипродолжатьдаль
шеэтотсписок,ноегоможнопродолжить,иобзорнаяработанаэту
темуесть,инетолькообзорная.Впринципе,можнообратитьсясоб
ственнокпервоисточникам,почитать.Ивтакомслучаеможнопостро
ить, скажем так, определенное противопоставление, что с чем здесь
сталкивается.Мнекажется,чтосовершенноочевидноздесьсталкива
ютсядватакихсоциальныхтипа.Первый–аффектированныйпатри
от,которыйоцениваетсяоднозначнонегативно–эточеловек,который
приверженопределеннойидее,любитсвоюстрану,готовеезащищать.
И противостоит ему современный, модный, рассудочный гражданин
мира, человек, который, в принципе, готов переехать из одной стра
ны в другую, особенно понятие Родины ему не близко, патриотизм
длянегоэтокакразаффект.Можнопродолжать,дойдемдопроблемы
трансгуманизма,тожеостростоящейвсовременности.

Этототсоциальнофилософскийконтекст,которомумысейчаспро
тивостоим,инамнасамомделемалоестьчтопротивопоставитьэто
му.Потомучтонужнопонимать,чтонашиподрастающиемыслители,
философытоесть,нете,ктоучатсянагуманитарныхспециальностях.
Инашакультура,нашапатриотическаяповесткавсеэтидесятилетия
незаботиласьтем,чтобыпротивопоставитьэтомучтотоивнедритьв
культуруэтонатакихбазовыхуровнях,чтобыонозвучалоактуально,
современно,вообщебылобыобращеноначтотокромепрошлого.

Здесь мне бы хотелось поставить вторую проблему. И задать сле
дующийвопрос.Явсвязисовсемэтимсталасмотреть,какпозицио
нируют себя наши современные патриотические или околопатриоти
ческиеорганизации.Какиеониставятзадачидлясвоейдеятельности?
Например, у «Росмолодежи» есть патриотическое подразделение, у
нихестьшестьзадач,итриизшестиэтихзадачнаправленынасохране
ниеисторическогонаследияинапамятьовоинскойславеРоссииит.
д.Остальноенасамомделеэтообщиесловаоподдержкепатриотичес
койдеятельности.Ивопросвозникаетсложный,наверное,этоодиниз
ключевыхвопросовмоегодоклада.Можетлипатриотизмвообщебыть
направленненапрошлое,анабудущее?

Соднойстороны,безусловно, социальнаяпамятьпозволяетакку
мулироватьсоциальныйопыт.Историческаяпамятьсовершеннонеоб
ходима,онапозволяетосознатьсопричастностьисториисвоейстраны,
и то, что делается для сохранения исторической памяти, совершенно
правильно делается, это необходимо. Сейчас огромная проблема, что
молодежьнезнаетисториюсвоейстраныилизнаетее,ксожалению,в
интерпретациинедружественныхнамидеологий.Всвязисэтимхочет
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сясказатьипроцитировать,например,Бердяева,которыйсовершенно
правильноговорил,чтопамять–этовообщевечноеонтологическоена
чало,образующееосновуистории.Этовсе,безусловно,так,но,намой
взгляд, и, помоему, эта практика сейчас подтверждается, только на
основании сохранения исторической памяти невозможно дать новую
мечтуобудущем.Тоестькогдамыговориморусскойидее,мывоснов
номобращаемсяктому,каконобылодоэтого.Какдоэтогоформули
ровалирусскуюидею,что,как,кто,когдаговорилорусскойидее.Нуи
немножечковсетакизанимаемсяисториейфилософии.Хотявсетаки
мнекажется,что,когдамыговоримотеоретическомаспектерусской
идеиидалееопрактическомеевоплощении,например,формировании
ееобраза,формированииобразаРоссии,какойтопатриотическойдея
тельности,намнеобходимоконструировать,добавлятьэтусамуюмеч
туобудущем.Патриотизмвсетакинеможетбытьнаправлентолько
насохранениепрошлого.НужнодобавлятьдискурсобудущемРоссии
дополнительно.Здесьмыподходимкэтойсамойпроблемеобщенацио
нальнойидеи,ееформулировкииметодахдонесениядонарода.

Собственноидеяэтогодокладародиласькакразвходенаблюдения
зановымиреалиями,вкоторыхмолодежьлибоуезжаетизстраныили
прямоговорит,чтоонаненавидитсвоюстрану.Женщиназачастуюзани
маетпозицию«сделаювсечтоугодно,толькобысвоегомужчинуспасти
отармии,спастиоткакойтоопасности»,иэтосовершеннонормальное
общечеловеческоепроявлениезаботыиэмоций.Ноопятьжевситуации
войны,вситуацииобщенациональнойугрозычтоделать?Ведьполуча
ется,чтокакаяточастьнашегонаселенияупущена,онадаженепонима
ет,зачеммывообщеобсуждаемздеськакуюторусскуюидею.

Наверное,еслимыговоримопатриотизме,отакомегодеятельном
проявлениивсоциальнойжизничеловека,намнеобходимоещеобра
титьсякдругомупонятию,аименнокпонятиюжертвыижертвенно
сти.Ипроблемазаключаетсявтом,чтопонятиежертвыоценивается
исключительнонегативновсовременноммире.Яужеговорилаотом,
чтопатриотизмсампосебеоцениваетсякрайненегативно,вовсяком
случае,наЗападе,опятьженеувсех.

Носуществуетопределеннаяинтеллектуальнаяповестка,онаозву
чиваетсявнаучныхжурналах,встатьях,наконференциях.Такилиина
чеобразуетсяопределенныйкультурныйфон.Этоопятьжевлияетна
образовательнуюпрограммуит.д.Безусловно,естьизэтогоисключе
ния.Но,когдамыначинаемразмышлятьпредметноотом,чтотакоепа
триотизм,какегопонять,изчегоонсостоит,действительнонеобойти
этопонятиежертвы,чточеловекчемтожертвуетвоимячегото,иэто

благороднаяжертва.Но,учитываясовременныекультурные,интеллек
туальные реалии, приходится признать, что жертвенность как таковая
оцениваетсякрайненегативно.Почему?Потомучточеловексовремен
ныйпривыкжитьвисключительнокомфортныхусловиях.(Да,конечно,
гдетолюдиживутнетаккомфортноиневтакомдостатке.)

Однакожертвенностьвцеломпонимаетсярассудочным,фрагмен
тарным миром, привыкшим уже к этой эвтаназийной культуре, как
некоторые лишения непонятно во имя чего, непонятно ради чего и
каккакаятообида,ябысказала.Тоестьжертваненужнаникому.И
жертвоватьчемтовоимястраны,государства,идеитемболее(кто
мужесамопонятиеидеифактическидеконструировано)никомуне
хочется.Иэтонавеломенянамысльотом,чтоеслимыкактохотим
выстраиватьопределенныйдиалог,доноситьнекоторыесмыслырус
скойидеидонаселения,донарода,тонамнеобходимообратитьсяк
методам,ктому,какмысобираемсяэтоделать.Тоестьопределенные
интерпретационныепрактики,проблемапониманиявообще,вприн
ципе,должнавыходитьсейчаснапервыйплан.Покаэтогонепроис
ходит;надеюсь,чтоэтобудетменятьсяпостепенно.

Язадумаласьнадтем,чтонашиинтерпретационныепрактикигод
отгодабеднеютвсвоемметодологическомаппарате.Потомучтосей
час,еслипосмотретьнаплакаты,которыевисятнаулицахнашихгоро
довилитежелозунги,которыетранслируютсяпотелевизоруилипо
какимтодругимканаламкоммуникации,онивыглядяточеньтопорно.
Иделодаженевтом,чтоонинесуткакиетонеправильныесмыслы.
«СлужуОтечеству»–этопрекрасныйсмысл.

Однакожеонивсвоем«буквализме»ипрямотеневстречаютни
какойподдержки.Люди,которыевоспитаныужесовершенновдру
гой идеологической парадигме (нужно признать, что у нас всетаки
культурная повестка в первую очередь либеральная), не понимают,
чтоотниххотятэтимилозунгами.Илозунги,наоборот,представля
ютсячемтовраждебнымскорее.

Япосвоейосновнойспециальностикитаеведизанимаюськонфу
цианскойэкзегетикой.Нояинтересуюсьнетолькокитайской,нои,на
пример,библейскойэкзегетикой.Ядумаю,чтослушателикакразcки
тайскойэкзегетикойсталкивалисьредко.Поэтомуяприведупримеры
изболееобщейкультурнойпарадигмы.Вбиблейскойэкзегетикедля
того,чтобыинтерпретироватьоднословоилинекийобразизСвящен
ногоПисания,изБиблииещевСредневековьебылочетыреосновных
метода: буквальный смысл, аллегорический, моральноантропологи
ческийианагогический(символический).Ипредставьтесебе,чтодля
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одногослова,образаможнопривестицелыхчетыресовершенноразные
интерпретации,четыреразныхвариантапониманияи,соответственно,
объяснения того, что здесь написано. И вот это богатство, вариатив
ностьинтерпретациименя,конечно,восхищает.Имнеподумалось,не
применитьлиэтокнынешнимреалиям(возможно,частично,соговор
ками,безусловно,этонужноещеобдумывать,нопочемубынет).Нам
необходимыопределенноболееинтересныевариантыдлятого,чтобы
объяснять,чтосейчаспроисходит.Объяснять,чтотакоерусскаяидея,
чтотакоеРоссия,чтотакоеотечество.Необходимопояснятьэтикон
цепты,понятия:Родина,патриотизм.

Ивотмнекажется,чтосамыйориентированныйнабудущееэтоана
гогический(символический)варианттолкования,кактот,которыйв
первуюочередьговоритобидеальномизмерении.Тоестькаконодол
жнобытьнасамомделе.ЗдесьпримерможнопривестипростойИеру
салимванагогическомтолкованииинтерпретировалсякакградбожий.
Представьтесебевдвасовершенноразныхизмерения–буквальныйи
анагогический,илисимволический.

К чему я сделала это отступление? К тому, что нам необходимы
сильныеобразы,намнеобходимысимволы,настоящиесимволы,кото
рыенайдутоткликвсердцахсовременныхлюдей,которыеужеочень
избалованыяркимиобразами,оченьпривыкликкрасочнойкартинке.
Плакатамикакимитотожеуженикогонеудивишь.Намнужното,что
действительно покажет современному человеку, что он может вместе
с этим выйти в какоето будущее. У меня возникла такая параллель:
уБернардаКлервоского,средневековогомонахаиэкзегета,былочень
красивыйобраз,онсравнивалмонастырьсградом,которыйсражается
вночи,когдаостальныеспят,монахисражаютсясврагомродачелове
ческого,молятсяизащищаютлюдейотэтойнапасти.

Еслимыговоримоключевыхпонятиях,которыенужносейчаспо
яснять:русскаяидея,Родина,патриотизмит.д.,–ябыпосоветовала
подчеркиватьименноэтотобразныйряд.Родинуможнобылобысрав
нитьс«градомсражающимся»,этонасамомделето,чтосейчаспроис
ходит.Этоград,которыймывсевместестроим,исейчасонсражается.
Мыобороняемся,мыведемвойну.Мысражаемсязанашебудущее.И
вданномслучаеэтаборьба,патриотизм,патриотическаядеятельность
– это не просто какаято абстрактная, благородная деятельность или
дажевоеннаядеятельность,простозасвоеОтечество,этобуквальноза
щитаправанажизньвбудущем.Этозащитанаправожизни«идеи»,
которуюмыотстаиваем,втомчислерусскойидеи.Издесьнужнопод
черкивать,чтопатриотизмнеоднороден,онразный.Онимеетразные

проявления.Сейчасплакатычастовводятлюдейвстранноесостояние
непонятности. Происходит это потому, что патриотическая деятель
ностьинтерпретируетсядлявсеходинаково.Кпримеру,«СлужуОте
честву»,новедьмывсеслужимпоразному,ктотодействительновою
ет,себяпроявляетнафронте,погибаетгероически,ноктотоостаетсяв
тылу,иэтотктототожепатриот,ионтожеоченьмногоделает.Обэтом
яещевконцесвоегодокладапоговорю.

Второйаспектэтоговопроса.Вэтомобразномряду,«сражающемся
граде»нашейРодиныисторическаяпамятьоченьважна.Нонужновы
страиватьобразбудущего,инашадеятельность,втомчислепатриоти
ческая,впервуюочередьдолжнабытьнаправленаименнонаэто–на
то,чтобыдатьлюдямпредставлениеобудущем.

Ябыхотелаещетакаргументироватьэтумысль.Ядовольномного
общаласьстеми,ктоуехалилиуезжализРоссии.Ивызнаете,почтини
откогоянеуслышала«яненавижупрошлоеРоссии»или«яненавижу
Россиютакой,какойонабылараньше».Всеониговорилиотом,чтоне
видятбудущеговэтойстране,невидят,какдальшездесьжить.Здесь
мыиподходимкключевойпроблеме.

Проблеманевтом,чтомывсезабылинашеисторическоепрошлое.
Проблема,ксожалению,втом,чтомыневыстраиваемнашеистори
ческоебудущее.Нетобразов,которыебыдействовали.Инет,соответ
ственно,деятельности,котораябыэтоподдерживала.И,переходясоб
ственнокразговоруорусскойидее,хочетсятакжеещеподчеркнуть,что
идеякактаковая–этоведьвсегданекотораяпотенция.Идеяникогда
доконца«здесьисейчас»невоплощается.Идея–этовсегдаразговор
обудущем.Поэтому,когдамыговориморусскойидее,сложносказать
чтовотсейчасмыеездесьужевидим,построим,определимточно,да
димейкакоетополноеописание.Врядлиэтовозможно,новозможно
через эту русскую идею выстраивать определенные разговоры о том,
как оно будет, и поэтому мне кажется, что идея – это всегда опреде
леннаяпотенция.Ксожалению,именнообэтомсейчасразговоровне
оченьмного.Иещемнебыхотелосьподчеркнутьследующее.

Когдавсовременномобществеговорятпросоциальнуюдеятель
ность, патриотическую, то совершенно не разделяют деятельность.
Ну,скажемтак,мужскуюиженскую,ивэтомаспекте,мнекажется,
чтомызабываемотом,чтонужновсегда говоритьcразнымицеле
вымиаудиториямипоразному.Всегданужносразнымикатегориями
нашего социума выстраивать особенный язык общения. Очень мно
гиемужчины,неоченьмногие,но,скажемтак,определенноеколиче
ствомужчинуехало,например,вГрузиюиливАрмению,иженщины
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зачастуюихвэтомподдерживали.Мытутвидимновуюпроблемудля
русскойидеи:женщина,котораядолжнабылабыбытьносителемтра
диции,традиционногознанияородинеипатриотизма,перестаетвы
полнятьсвоифункции,перестаетвыполнятьпомногимпричинам,и
они,намойвзгляд,абсолютнопонятны.Ипроговоренымноюранее.
Тоестьэтопростозападнаяидеологическаяпрограмма,котораяниве
лирует,вопервых,всюразницумеждумужчинойиженщиной,между
ихпроявлениямивобществе.Потомучтовсежеравны,правильно?И
впатриотизметожепроисходит.Мужчиныиженщиныпроявляются
вродекакодинаково,ноэтонетак.Потомучтообычновсетакиимен
номужчинауходитвоевать,именномужчинаосуществляетэтотакт,
скажемтак,деятельногопатриотизма.

Ноздесьестьопределеннаяразница,когдачеловекберетиуходит
нафронт,готоввопределеннойситуациипожертвоватьсвоейжизнью
радисвоихидеалов,родины,семьи.Женщинаостаетсяегождать,мо
литься за него. Это не значит, что она не патриот, не значит, что она
не делает чтото. Наоборот, у нас проблема сейчас именно в том, что
женщиныпоменялисьисвоюдеятельность,наоборот,направилифак
тическинато,чтобыподдерживатьмужчинневестипатриотическую
деятельность.Тоестьихфункционалпопередачетрадиционногозна
ния перевернулся вверх ногами. Вместо передачи знания о Родине у
насполучаетсяпередачазнанийотом,какродинуможнопредать.Если
непредать,то,вовсякомслучае,разменятьееначтотоеще.Аздесь
уженедалеко,вобщемто,идопредательства.

Сейчасяздесьнебудуразворачиватьэтутему.Хотя,намойвзгляд,
онатожеоченьважная,ионейтожесейчасредкоговорят.Наверное,
имеет смысл на самом деле задуматься о том, что мужской, женский
патриотизмвпринципенемногоотличныеи,соответственно,должны
разделяться. Разные смыслы нужно нести разным целевым группам,
говоритьнаразныхязыках.Втомчиследлятого,чтобыобъяснитьим:
«Чтотакоерусскаяидея?Чтотакоеродина?Изачемеезащищать?Что
такоевойна?Почемумывоюем?Зачеммывоюем?Ичтобудет,если
мыэтувойнупроиграем?»Всвязисэтимможнокакразвыстраивать
образ,скоторогояуженачинала,образ«градасражающегося»,кото
рый сейчас ведет эту войну, здесь нечего стесняться, буквально с за
паднымиидеологическимипрограммами,буквальносврагомчелове
ческогорода.Иеслиград,сражающийсясейчасздесь,наЗемле,тоесть
егоидеальноеизмерение,егонебеснаяидеальнаяпроекции,всёвместе
соединяется,втомчислевэтойсамойпатриотическойдеятельности,
вжертвенности.Тоестьчеловекможетсобойпожертвоватьи,скажем

так, сакрализовать самую деятельность людей на Земле, будучи уже
самфактическинанебе.Этивсеважные, глубокие,красивыеобразы
можно было бы попробовать донести до людей и постараться объяс
нитьим,чтосейчаспроисходит.Анепростотеоретизироватьотноси
тельнотого,какможнофилософскипонятьрусскуюидею.

Хотя это, безусловно, очень важно. Здесь нужно соединять и тео
ретический, в первую очередь философский, аспект с практическим,
иначе мы просто всё больше и больше будем терять наши смыслы и
окажемся поглощены этими самыми западными идеологическими
программами.Втомчислесоциальнойфилософии,скоторойяначи
нала.Наверное,будетполезноговоритьотом,чтопатриотизмиидея
кактаковая,русскаяидея,должныбытьвпервуюочередьнаправлены
именнонапостроениебудущего,соответственно,необходимыопреде
ленныеяркиеглубокиеобразыисимволы,которыебудутнестилюдям
представлениеотом,какоеэтобудущеебудет.Еслиакцентбудетсде
ланименнонаэтом,вполневозможно,мыдействительносможемесли
неполностьюреализоватьиликактоопределитьнашурусскуюидею,
тосделатьеесмысломсоциальнойдеятельностичеловека.

Тоестьрусскаяидея,какибылназванмойдоклад,смыслсоциаль
нойдеятельностичеловека.Тоестьнепростотеоретическоепредстав
лениеотом,какаяонаесть,ноеесамоенастоящеепрактическоевопло
щениевсовременномобществе.
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